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OCBJETO A DECIDIR

De conformidad con lo establecido en el articulo 24 la Ley 640 de 2001, procede
este Despacho a emitir la providencia correspondiente, tendiente a establecer si hav
lugar a la aprobacion o improbacidn del acuerdo conciliatorio celebrado ante la
Procuraduria 219 Judicial | para Asuntos Administrativos del Distritc de
Buenaventura D.E. '

ANTECEDENTES

Los hechos, las pretensiones y las pruebas se encueniran determinadas en &l
expediente.

Audiencia de Conciliacion

La audiencia de congciliacion fue programada en dos oportunidades, una parte se
lievé a cabo el 21 de junio de 2017 a las 11:30 a.m., en donde se declard
fracasada la audiencia de conciliacion respecto de ifa Unidad Administrativa de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social ~UGPP-,
el Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional ~Consorcio FOPEF 2015- no
allegd la certificacion del comité de conciliacion y la Corporacién Auténoma

Regional del Valle previo a la audiencia habia solicitado aplazamiento de la misma: =~ o8
per cuante el Comite de Conciliacidn de esta entidad no habia tratado &l asunio) - BTN i




situacion que fue aceptada por las partes intervinientes v accedida por parte de 2
Representante del Ministerio Publico, razén por ia gue se programé nuevamenis
fecha para continuar con la sudiencia de conciliacién para el dia 5 de julic de 2017

alas 2:00 p.m.".

El dia 5 de julio de 2017 2 las 2:00 p.m. en las instalaciones de la Procuraduria
219 Judicial | Administrativa de Buenaventura D.E. (folios 419 a 425); previa ia
identificacién de las partes convocadas y del recuento de los hechos y
pretensiones, se le otorg¢ ia paiabra a los apoderados de las mismas quienes

indicaron:

El Consorcio Fondo de Pensiones Publicas- FOPEP, a través de su apoderado
judicial manifesté que el tema se escapa de la competencia del FOPEP y que a
pesar de haber requerido al Consorcio para la expedicion del acta de conciliacién
le informaron que dichas actas no se expedian, lo cual generé frente a la presente
entidad declarar fracasada la conciliacion.

Por otra parte, el apoderado judicial de la Corporacion Autéonoma Regional del
Valle del Cauca- CVC, indicé que la Direccion Administrativa de la CVC mediante
Resolucién 0300 N° 0320-560 del 28 de junio de 2017, le reconocié de manera
definitiva el derecho al convocante a partir del 1 de septiembre de 2013 y ordend
su pago a través del FOPEP ademas de las gestiones administrativas para tal fin,
frente a la cual realiza formula conciliatoria teniendo en cuenta la fecha de corte ai
ano 2016 del calculo actuarial que esta en proceso de contratacion y se tramitara
ante el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, ia cual consiste en efectuar el
pago del retroactivo por valor de Veintidos Millones Ochocientos Setenta y un mil
quinientos noventa y nueve pesos con cuarenta y nueve centavos.
($22.871.599.49) micte., previas deducciones legales que corresponden ai
retroactivo pensional reconocido al sefior CARLOS ARTURO RAMIREZ BONILLA
desde el 1 de septiembre del 2013 hasta el 31 de diciembre de 2015, siempre v
cuando la cenvocante se comprometa a no realizar ningin tipo de accién o
reclamacidn de caracter Administrativa o Judicial.

Lo indicado, hasta tanto el mencionado Ministerio apruebe el calculo actuarial que
genere la procedencia del reporte de la novedad al FOPEP que permitira pagar los
valores que correspondan a partir del 1 de enero de 2016, aclarando que de ser
aprobada la propuesta de la CVC, el pago se efectuara dentro de los 30 dias
siguientes a la aprobacion judicial del acta suscrita entre las partes v que el
reconocimiento de hara a partir del 1 de septiembre de 2013 toda vez gue la
mesada de agosto del sefior Ramirez fue cobrada.

Dicho lo anterior, aporta Resolucién N° 0300 N° 320-560-2017 de 28 de junio de
2017, disponibilidad presupuestal afio 2017 y los pagos realizados al sefior
Enrique Arturo Ramirez (q.e.p.d).

Posteriormente, se le concedio el uso de la palabra a la representante legal de
parte convocante, quien manifesté estar de acuerdo con la formula propuesta por
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la Corporacion Auténoma Regional del Valle del Cauca, por considerarla ajustada -

! Folio 395 a 402 del C.Ppai No. 2
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a las pretensiones, asistiéndole duda frente a3 la fecha en la cuai se realizard ia
proyeccidon del calcule actuarial por cuanto de ellc depende el reconocimiento a
partir det afio 2016, sin embargo reitero estar de acuerdo con la propussta de
conciliacion respecto al retroactivo pensional & partir del mes de septiembre de
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Frente al anterior acuerdo conciliatorio el Ministerioc Publico manifestd estar
conforme, previo el estudio de los requisitos establecidas para tal fin.

CONSIDERACIONES

Procedencia de la Conciliacién

Desde nuestra Constitucion Politica se consagra la posibilidad de utilizar la
conciliacion como una de las formas en que se permite dar soclucion a los
conflictos suscitados entre los particuiares y el Estado, cuyo fin se enmarca dentro
de los objetivos de la administracion de justicia, el cual lleva inmerso los principios
de eficiencia, economia procesai v el de resolver los conflictos de manerz eficaz
para garantizar asi un orden social justo, lo cual ha sido objeto de estudio por
nuestro Organo de cierre de lo Contencioso Administrativo mediante providencia
de la Seccion Tercera Subseccién C.P Jaime Orlandc Santofimic Gamboa dei 7
de Septiembre de 2015 y Radicado numero 54001-2331-000-2008-00381-01.

Ahora, la Ley 23 de 1991 articulo 59, modificado por el articuloc 70 de le ley 446 de
1988 establecid los asuntos susceptibles de conciliacion refiriéndose a los
contenidos en los articulos No. 85, 86 y 87 del antiguo Cadigo Contencioso
Administrativo, situacion que fue reiterada y contenida en el articulo 161 de ia Ley
1437 de 2011, en donde se afirma que la conciliacidn prejudicial seréd obligatoria
como requisito de procedibilidad de los asuntos en los gue se pretenda formular
ios medios de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Reparacién
Directa y Controversias Contractuales, siendo la primera mencionada ! objeio de
la presente providencia.

Ahora bien, respecto a la legalidad de la conciliacion contenciosa administrativa se
deben acreditar determinados requisitos especiales que deben ser objetc de
estudio, situacion que ha sido reiterada en diferentes pronunciamientos por el
Consejo de Estado, en los cuales ha manifestado que los acuerdos conciliatorics
cgeben someterse a los siguientes presupuestos®

1. Que no haya operado la caducidad de la accion®

Que las partes gue concilian estén debidamente representadas v que los
representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad de conciliar.

3. Que verse sobre derechos econdmicos disponibles por las partes®.

o

2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ Bogotd D.C. veintiunc (21) de enero de dos mil
dieciséis (2016) Expediente: 250002342000 2001201675 0 (2729-2013) Proceso: Nufidad v Restablecimienio del
Derecho Demandante: BLANCA MARIA VARON DE DIAZ Demandado: CAJ4 DE SUELDOS DE RETIRO DE L4
POLICI4 )

3 Lev 23 de 1991 articulo 61, modificado por el articuio 81 de la ley 446 de 1998
4 Ley 23 de 1991 articulo 59 y articule 70 de la icy 446 de 1995.
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4. Que io reconocide patrimonialments esté debidamente respaidado en la
actuacion® '
5. Que no resulte lesiva para las partes.

De acuerdo a lo anterior, el despacho procedera a verificar el cumplimiento de los
anteriores requisitos dentro del sub examine y asi determinar la viabilidad para la
aprobacién del acuerdo conciliatorio.

1. Que no haya operado la caducidad de la accidn.

Dentro del presente asunto, lo que se pretende es reconocimiento y pago de la
sustitucion pensional del sefior Enrique Arturo Ramirez (g.e.p.d) a favor de su hijo
CARLOS ARTURO RAMIREZ BONILLA, declarado interdicto judicial, de manerz
definitiva por sus condiciones de existencia, es decir recae sobre una prestacion
periodica. -

Respecto a lo anterior el C.P.A.C.A., en su articulo 164 numeral 1° literal c.
establece:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
deberéa ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:
a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este Cédigo;
b) El objeto del litigic lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e inenajenables;

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas. {...)"

Se deriva de lo anterior entonces, que dentro de las presentes diligencias no ha
operado la caducidad de la accion, toda vez que como ya se indico recae sobre
una prestacion periédica y por tanto, el medio de control para solicitar su
reconocimiento se puede interponer en cualquier tiempo.

Z. Que las partes se encuentren debidamente representadas y que ios
conciliadores tengan capacidad y facultad para conciliar.

Reposa dentro del plenario la Representacion de las partes, de la siguiente
manera:

En representacion de la sefiora LUCY ANABEL RAMIREZ BONILLA, en calidad
de curadora general de CARLOS ARTURO RAMIREZ BONILLA, se encuentra la
doctora OLGA INES JORY MARIN, quien se identifica con la Cédula de
Ciudadania No. 38.601.733 de Caliy T.P No. 137.481 del C. S. de la J. con poder
legitimamente conferido y con la facultad expresa para conciliar®.

3 Articulo 73 de la Ley 446 de 1998.




En representacion de la Corporacion Auténioma Regional del Valle del Cauca en
calidad de convocante, se encuentra e profesional en derecho Doctor JORGE
REYFRED PEREZ SOLARTE, quien se identifica con Cédula de Ciudadania No.
94.527.562 y T.P. No. 152.181 del C. S. de la J. con poder legaimente conferido
incluida la facultad expresa para conciliar’.

En representacion del CONSORCIO FOPEP 2015, se encuentra el profesionai dei
derecho Doctor DAGOBERTO RAMIREZ TENORIO, quien se identifica con
Cédula de Ciudadania N° 1.088.306.242 y T.P. N°276.856 del C. S. de ia J con
poder legalmente conferido incluida la facultad expresa para conciliar®

En representacion de la Procuraduria 218 Judicial | para asuntos administrativos,
fa Doctora VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA, en ostenta tal calidad
en el presente Distrito.

3. La Conciliacién debe versar sobre derechos econémicos dispenibles por
ias partes:

Respecto a este requisito ha manifestado el Consejo de Estado en sus
pronunciamientos® que cuando se trate de conflictos de naturaleza economica, en
los cuales sea parte el Estado y que se pretenda instaurar los medios de control
referentes a Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Reparacion Direcia o
Controversias Contractuales, estos asuntos son susceptibles de conciliacion.

Sin embargo, es de publico conocimiento que los derechos pensicnaies no son
objeto de conciliacion por las partes, toda vez que como ha sido decantado en
multiples pronunciamientos realizados tanto por nuestro Organo de Cierre de fo
Contenciose Administrativo como por la Corte Constitucional, estos derechos
tienen categoria de irrenunciables e imprescriptibles y por tanto no conciliables,
razén por la que para acudir ante estos estrados judiciales para el recenocimiento
de esta clase de derechos no es requisito la practica de la audiencia de
conciliacion.

Adicional a lo anterior, tal prohibicién recae en la salvaguarda de esta clase
derechos, toda vez que el requisito para su adquisicion esta sujeto al
ordenamiento juridico y tales condiciones alli establecidas no pueden ser objeto de
negociacion por ninguna de las partes por cuanto ostentan un orden publico,
razon por la que se establece que los presupuestos del reconocimiento pensional
no pueden ser objeto de conciliacion™

No obstante en pronunciamiento posterior, el Consejo de Estado ha autorizado
realizar conciliaciones sobre derechos ciertos e indiscutibles siempre y cuando

® Folios 366 a 371 C. Ppal No. 2.

” Folio | a 3 C. Ppal No. ].
¥ Folios 34] a 349 C. Ppal No. 2.
® CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ Bogotd D.C., veintiuna (21) de enero de dos mii
dieciséis (2016} Expediente: 250002342000 201201675 01 (2729-2(113) Proceso: Nulidad y Restablecimiento del

Derecho Demandante: BLANCA MARIA VARON DE DIAZ Demandado: CAJ4 DE SUELDOS DE RETIRO DE LA :

POLICIA
" Consejo de Estads, Sala de la Contencioso Administrative, Seccidn Segunda, subseccion B. C.P. Dra. Bertha /uu
Ramirez de Paez, Sentenci, ia del 23 de Febrero de 2012. Rad. 44001-2331-000-2011-0013-01 (]1183-11). /




exista un acuerdo que precisamente conlleve a la proteccion de un derecho
fundamental, razdon por la que para cada caso concreto se debe analizar si el
acuerdo conciliatorio protege el derecho reclamado dentro de la férmula de arregio
gue es avalada por el conciliador guien es el que en ese momenio garantiza que
no se menoscaben derechos ciertos & indiscutibies’’

Por lo dispuesto, cuando a través de la conciliacion se obtenga el reconocimiento
de derechos laborales de caracter irrenunciables e transigibles, debe tenerse en
cuenta como valida siempre y cuando no vaya en detrimento de ios derechos
plurimencionados.

En el caso bajo estudio, tenemos que la Corporacion Autonoma Regional del Valle
— CVC -, previo el estudio de los requisitos establecidos en la norma para el
reconocimiento de la sustitucion pensional pretendida, otorgd la prestacion de
manera definitiva por medio de la Resolucidon 0300 No. 320-560-2017 del 28 de
junio de 2017 a favor del Sefior Carlos Arturo Ramirez Bonilla y ordenando su
pago a través del Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional — Consorcic
FOPEP 2015- y los tramites administrativos pertinentes para lograr tal fin.

Asi mismo, la Prestacion se reconocera a partir del 1 de septiembre de 2013, en
razon a que dentro de la relacion de pagos realizadas al causante por el ~FOPEP-
y la cual se encuentra visible a folio 415, aparece el pago efectuado hasta el 30 de
agosto de 2013..

Ahora bien, respecto al monto se tuvo en cuenta el 100% de la mesada pensional
que devengaba el sefior Enrique Arturo Ramirez (g.e.p.d), la cual fue ajustada al
valor afio por ario, tal y como se desprende del contenido de la Resolucion de
reconocimiento visible a folios 441 a 414.

Iguaimente el Comité de Conciliacion de la entidad realizd férmula conciliatoria
teniendo en cuenta la fecha de corte al afio 2016 de! calculo actuarial gue esta en
proceso de contratacion y que se tramitard ante el Ministerio de Hacienda vy
Credito Publico, a su vez, efectuar el pago del retroactivo por valor de
$22.871.599.49, previas deducciones legales que corresponden ai retroactivo
pensional reconocido al sefior CARLOS ARTURO RAMIREZ BONILLA desde el 1
de septiembre del 2013 hasta el 31 de diciembre de 2015, siempre y cuando la
parte convocante se comprometa a no realizar ningun tipo de accién o
reclamacion de caracter Administrativa o judicial hasta tanto el Misterio de
Hacienda y Crédito Publico apruebe el calculo actuarial que genere la procedencia
del reporte de la novedad al FOPEP que permitira pagar los valores que
correspondan a partir del 1 de enero de 2016, dejando claridad que de ser
aprobada la propuesta de la CVC, el pago se realizara dentro de los 30 dias
siguientes a la aprobacién judicial del acta suscrita entre las partes.

Lo expuesto da lugar entonces a concluir que se tratan de asuntos econdmicos,
gue por el contrario la conciliacién da lugar a que se restablezcan los derechos de
la parte convocada, por lo que sobre este punto es procedente aceptar el acuerdo
celebrado.

. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seceion Segunda, subseccion B. C.P. Dr. Gerardo .4r-er.’m'.: :
Monsalve de Paez, Sentencia del 14 de junio de 2012. Rad.25600-23-25-000-2008-01016-01 (1637-71) =



4. Lo que se reconoce patrimonialmente esté debidamente respaldade an la
actuacion.

'_Se refiere este requisito a que dentro del expediente objeto de estudio exista Ia
prueba del -derecho que se reclama; y sobre este punto reposan dentrc del
expediente los siguientes medios probatorios:

Poder para actuar de la parte convocante (folio 1 a 3 C. Ppal No. 1).
Solicitud de Conciliacion (folio 4 a 33 ibidem).
Reclamacion Administrativa (folio 34 a 41 ibidem)

Documentos de identidad de Carios Arturo y Lucy Anabel Ramirez Bonilla, Enrique
Arturo Ramirez (g.e.p.d) y Cruz Enelia Bonilla Gonzalez (folios 42 a 45 ibidem).

Registro Civil de Nacimiento de Carlos Arturo Ramirez Boniila (folio 47 ibidem)

Copia auténtica de la Sentencia N° 32 del 18 de marzo de 2015, proferida por el
Juzgado Primero de Familia de Buenaventura que declard interdicto al sefior
CARLOS ARTURO RAMIREZ BONILLA y designé como curadora general a ia
sefiora LUCY ANABEL RAMIREZ BONILLA, con sus constancias de ejecutoria y
el acta de posesion de esta dltima en su designacion (folios 48 a 65 ibidem).

Copia del Registro Civil de Nacimiento de la sefiora Lucy Anabela Ramirez, donde
consta el parentesco con el sefior Carlos Arturo (folio 66 ibidem).

-Historia Clinica de Carlos Arturo Ramirez Bonilla del Hospital Psiquiatrico
Universitario del Valle (folios 69 a 88 ibidem).

Historia Clinica de la Clinica Santa Saofia del Pacifico (folio 89 ibidem).

Registro de Defuncion del sefior Enrique Arturo Ramirez (q.e.p.d) (folio 92
ibidem).

Dictamen de determinacion de origen y/o pérdida de capacidad laboral v
ocupacional ‘del sefior CARLOS ARTURO RAMIREZ BONILLA (folios 93 a 96
ibidem). '

Resolucion No. 0320-019 del 17 de enero de 2017 por medio de la cual la
Corporacion Autdnoma Regional del Valle del Cauca -CVC- ordend el traspaso
provisional de una sustitucion de pensién mensual vitalicia de jubilacion del sefor
Enrique Arturo Ramirez (q.e.p.d) a favor de su hijo invalido Carlos Arturo Ramirez

Bonilla (folios112 a 115 ibidem) y recurso de apelacién frente a ia anterior
resolucion (folios 116 a 128 ibidem). '

Copia de la sentencia de Tutela No. 004 del 20 de enero de 2017 en donde el
Juzgado Segundo Municipal de Pequefas Causas y Competencia Multiple negé la
misma por carencia actual de objeto (folios 136 a 141 ibidem). impugnacion a iz
misma (folics 144 a 153 ibidem) y oficio No. 147 del Juzgado Primero Civil del
Circuito por medio del cual notifican el fallo de tutela No. 011 del 2 de marzo de
2017 en donde se confirma la decisién de primera instancia (folio 154 ibidem)
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Constancias de envios de las solicitudes de conciliacion a la Unidad Administrativa

-Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de !a Proteccion
Social — UGPP (folio195 ibidem), a la Corporacion Auténoma Regional del Vaiie
del Cauca —CVC- (folio 228 C. Ppal No. 2), al Fondo de Pensiones Publicas de!
Nivel Nacional —Consorcio FOPEP 2015- (folio 263 ibidem) y a la Agenciz
Nacional de Defensa Juridica del Estado (folio 297 ibidem).

Admisién de la solicitud de conciliacion prejudicial, por parte de la Procuraduria
218 Judicial | para Asuntos Administrativos (folio 331 ibidem).

Poder de ia Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social ~UGPP- (folio 334 a 336 ibidem ¥ folic 372 a
394 ibidem) y Acta No. 1514 del Comité de Conciiiacién y Defensa Judicial de la
entidad (folios 337 a 340 ibidem).

Poder del Consorcio FOPEP 2015 (folio 341 a 344 ibidem).

Solicitud de aplazamiento de audiencia de conciliacién prejudicial por parte de la
Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca -CVC- (folio 365 ibidem)

Poder de la Corporacién Auténoma Regional del Valle dei Cauca CVC (folios 366
a 337 y 403 a 408 ibidem). '

Audiencia de conciliacién extrajudicial del 25 de mayo de 2017 (folios 395 a 402
ibidem).

Copia de la Resolucion No. 0300 No. 320-560-2017 del 28 de junio de 2017 por
medio de ia cual se reconoce la sustitucién de la pensién de invalidez del sefior
-Ennique Arturo Ramirez (g.e.0.d), a favor de su hijo invalido, sefor Carlos Arturo
Ramirez Bonilla {folios 411 a 414ibidem)

~ Copia de certificacion otorgada por el Consorcio Fopep 2015, en donde constan
los pagos de las mesadas pensionales a favor del sefior Enrique Arturo Ramirez
(9-e.p.d) hasta el 30 de agosto de 2013 (folios 415 2 417 ibidem).

Copia de la Certificaciéon del comité de conciliacion de la Corporacion Auténoma
Regional -CVC- en donde se avista el animo conciliatorio plasmado en Ia
audiencia (folio 418 vto ibidem).

Audiencia de Conciliacién extrajudicial del 5 de julio de 2017 (folios 419 a 426
ibidem)

5. Que no resulte lesivo para las partes

Este presupuesto radica basicamente en que no sean lesionados los derechos de
las partes en contienda, es decir, que los acuerdos conciliatorios pese a la
-autonomia de que gozan, contienen limites tanto para proteger al pariicular que
exige el cumplimiento de sus derechos conculcados, como para la entidad publica
en razén a que el reconocimiento de la pretension a favor del particular no resulte
danoso al interés general y por ende al patrimonio publico, punto que ha sido de




igual forma objeto de estudio en similares términos por nuestro Organo de Cierre
de lo Contencioso Administrativo':

De acuerdo con los parametros estudiados por parte de ia Corporacion Auténoma
Regional del Valle del Cauca —CVC-, el acuerdo conciliatorio presentado por la
misma y de las pruebas allegadas dentrc de las presentes diligencias, esta
judicatura advierte que se dan los presupuestos normativos existentes dentro de!
literal ¢) articulo 47 de la Ley 100 de 1993 para el reconocimiento de la sustitucion
de ia pension de invalidez del causante a favor de su hijo interdicto, toda vez que
se demostré que el sefior Carlos Arturo Ramirez Boniila es invalido con una
pérdida de capacidad laborai y ocupacional dei 65%, estructurada a partir del 17
de febrerc de 1987%, fecha en Iz cual convivia y dependia econémicamente de su
padre Enrique Arturo Ramirez {g.e.p.d)”, asi mismo, mediante sentencia No, 32
del 13 de marzo de 2015 fue declarado en interdicciéon  judicial indefinida
designando a su vez como curadora general a su hermana Lucy Anabel Ramirez
Bonilla®™, fundamentos suficientes para que le fuera reconocida la prestacién social
por la entidad convocada, con los demas emolumentos indicados dentro del
acuerdo conciliatorio.

Por otro lado tenemos, que el Consorcio FOPEP 2015, por Encargo Fiduciario No.
296 del 1 de diciembre de 2015™, sustituyé a la Caja Nacional de Previsién Social
en lo que tiene que ver con el pago de las pensiones de vejez, jubilacion, invalidez
y de sustitucion o sobrevivientes, asi como también a las demas Cajas de
Prevision o Fondos que se encuentren en insolvencia dentro del sector publico del
orden nacional o los que el gobiemno determine para este proposito, y en cuya
relacion se encuentra la Corporaciéon Auténoma Regional del Valle del Cauca —
CVC- desde el mes de enero de 1998, razdn por la cual, una vez esta Gltima
entidad profiere la Resolucion de Reconocimiento prestacional, queda a cargo dei
FOPEP el pago de la misma, razén por la que el precitado Consorcic no tenia las
facultades para determinar el reconocimiento de la prestacion por cuanto esta
recae en el presente caso solamente a la CVC, tal y como se realizé dentro del
presente framite.

En lo que tiene que ver con la Unidad Administrativa de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —UGPP-, tenemos que esta
entidad no tiene interés alguno dentro de las presentes diligencias, por cuanto la
unidad no tiene asignada la defensa judicial ni la competencia pensional con la
Corporacion Auténoma Regional del Valle del Cauca —CVC-, como fue indicado
dentro del acta del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la entidad"’, razon
por la cual era viable proceder de igual forma llegar a un acuerdo conciliatorio sin
la presencia de ésta entidad.

12 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATINO- SECCION TERCERA., EXPEDIENTE
37.747. auto del 24 de noviembre de 2014,

I3 Dictamen de Determinacion de Origen v/o Pérdida de Capacidad Laboral v Ocupacional de la Junta Regional de
Invalidez def Valle del Cauca (folios 93 a 96 C. Ppal No. 1).

{4 Entre ofros documentos. tal situacion consta en la Historia Clinica aporiada, en donde en varias de notas queddc
establecido que el sefior Carlos Arturo era acompanado al Hospital Psiquiatrico Universitario del Valle por su padie
(folios 69 a 88 ibidem)

15 (folios48 a 63 ibidem.

16 Informacion tomada de la Pdgina Web del Consorcio FOPEP 2015 en http:wwiw, fopep.gov.co’seccion/entidades-
sustituidas-en-el-pago. htral.

17 Folios 337 a 340 del C. Ppai No. 2
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Como consecuencia de las consideraciones aqui esbozadas y de lo que se
-encuentra probado dentro del sub examine, las normas v ia jurisprudencia
apiicada en la presente providencia, se conciuye que dentro de! acuerdo
conciliatorio objeto de estudio se cumplen con los requisitos de legalidad para ia
'apfobaeic’m del mizmo.

Por lo expuesto, el JUZGADGC TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E. administrando justicia en nombre de Iz
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR en todas sus partes la CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
celebrada entre la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA- CVC y la CONVOCANTE LUCY ANABEL RAMIREZ BONILLA en
representacion del interdicto CARLOS ARTURQ RAMIREZ BONILLA, en los
terminos establecidos dentro del acta de conciliacidn y sus anexos objeto del
presente control de legalidad.

SEGUNDO.-DECLARAR que la presente CONCILIACION EXTRAJUDICIAL hace
transito a cosa juzgada, en lo que tiene que ver a las pretensiones conciliadas.

TERCEROQ. -EXPEDIR a favor de la parte CONVOCANTE copia auténtica de ios
documentos pertinentes con la constancia de ser primera copia y que presta mérito
ejecutivo.

QUINTO.- Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previa cancelacion de su
radicado.

“2°_VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITG JUDICIAL
1 DE BUENAVENTURA D.E.

En Estados No@% de la fecha, se nolifics 2 las partes e conteni
del Auto que antecede. i1 mﬁ &
En Buenaventura z los,

Notificado

ANGIE CATALINA GUARIN QUINTER
Secretaria

WY RAMAJURICIAL GOV.CO



